lll - PEDIDOS e REQUERIMENTOS

' Do exposio, espera-se gue Vossa Exceléncia se digne de:

i (a) Julgar procedente o pedido, condenando o Réu a gumprir 2. abrigasde entabulada entre as
partes, ora litigantes, instando-o a yalar-s& das. alternatives axencadas.contratyalments: !

( b ) Determinar a citagéo . . .

Sendo a escolha do credor, esse podera definir logo com a inicial de qual

modo sua pretensdo deverd imposta pela sentenga (CPC, art. 800, § 2°).

Ja na cumulag¢do subsidiaria de pedidos, ha uma hierarquia na ordem de
preferéncia de resultado de mérito a ser alcancado pelo autor (CPC, art. 326). E
dizer, ha mais de uma pretensao (e por isso cumulativa), porém ¢ estipulada uma
sequéncia de prioridades (“desejo preferéncia o pedido A e, subsidiariamente,
o B”) . Todavia, a satisfacdo do autor ndo ¢ cumulativa (“desejo A + B”). Nao
s6 ha sequéncia de prioridades dos pedidos. Cabe ao magistrado examinar,
primeiramente, o pedido principal e, s6 depois, caso ndo acolhido, passara a
examinar o pedido subsidiario. Na auséncia do exame desse e rejeitada a pretensdo
principal, exsurge no processo um error in procedendo. Assim, viabiliza-se a

interposi¢ao de recurso sob o angulo de julgamento citra petita, ¢ portanto nulo.

Por esse norte, uma vez acolhido o pedido principal, o subsequente e
subsididrio, sequer serd examinado. Ademais, inexistira interesse recursal se,
nessa situagdo, o autor interpuser recurso em razao da auséncia de julgamento do

pedido subsidiario.

De outro efeito, impende destacar consideragdes acerca da sucumbéncia.
Doutrina e jurisprudéncia séo firmes em assentar que, uma vez acolhido o pedido
principal, o autor € tido por integralmente vitorioso. No entanto, ao reves disso,

se apenas o subsidiario ¢ atendido, havera sucumbéncia reciproca (CPC, art. 86).
2.4.4.2. Cumulacao simples e a sucessiva de pedidos

Essa modalidade de cumulagdo de pedidos ¢é tida por “cumulacdo
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propria”, inversamente da que tratamos no topico anterior. Abrange a cumulagdo

de pedidos simples e a sucessiva.

No que diz respeito a cumula¢do simples, essa espécie de pedido
ndo existe dependéncia entre um e os demais pedidos formulados. Nao ha
prejudicialidade entre os mesmos. Desse modo, ja que autdbnomos, pode ocorrer
de haver procedéncia parcial de um e total de outro; ambos pedidos totalmente

procedentes, etc.

Admite-se, até, que sejam formulados em processos diferentes (seria
o cendrio, por exemplo, de pedido reparagdo de danos morais cumulada com

pedido reparacao de danos materiais).

Ao revés da anterior, havendo cumulacdo sucessiva de pedidos, o
posterior somente sera examinado quando procedente o primeiro (CPC, art.
327). Assim, o pedido posterior contem relagdo com o anterior (ha dependéncia
entre os mesmos); aquele tem relagdo de prejudicialidade quanto a esse. Ha um

encadeamento l6gico de pedidos interdependentes.

Todavia, pode acontecer que o juiz acolha o primeiro pedido e julgue
improcedente o segundo. Nessa situacdo, ¢ inegavel que existe sucumbéncia em
relagdo a um dos pedidos formulados. Em face disso, ha interesse recursal da
parte que sucumbiu parcialmente (CPC, art. 86). Dessa forma, a procedéncia do

primeiro pedido ndo acarreta necessariamente o acolhimento do segundo.

Com respeito ainda a cumulagdo sucessiva, podemos assim exemplificar:
O caso de uma acdo de reconhecimento de unido estavel cumulada com pedido
de partilha de bens entre os conviventes. SO seria possivel a divisdo de bens com
o acolhimento do pedido primordial (o reconhecimento da unido estavel). Por

conseguinte, negado o primeiro pedido, o segundo sequer sera apreciado.

Desse exemplo se extrai a ideia que € inoportuna a propositura de agdes
distintas para esses propdsitos (reconhecimento de unido estavel e, em outro, a
partilha de bens).

2.4.5. Interpretacao do pedido
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O julgador devera interpretar os pedidos formulados pelo autor avaliando
todo o conjunto da postulagdo e, mais, observando-se o principio da boa-fé
(CPC, art. 322, § 2°). Nesse compasso, vé-se que o legislador se afastou do fito

da interpretagao restritiva.

Exsurge-se da regra duas importantes prescrigdes: ( a ) o juiz ndo deve
se ater tdo somente ao capitulo destinado aos pedidos, mas compreendé-los a luz
do postulado como um todo; ( b ) embora ndo se imponha formalismo para que o
pedido seja expresso e em determinado ponto da peti¢cdo (capitulo), € preceito de
que a parte devera observar o principio da boa-fé; assim, nao podera prejudicar o

direito de defesa da parte, especialmente com pedidos furtivos.

Desse modo, o legislador trouxe indicativo de que o juiz considerara todo
o contexto da peti¢do, interpretando o pedido em consonancia com foda narrativa

dos fatos, de maneira ldgica-sistematica.

Perceba que essa conduta igualmente ¢ pontuada com respeito a
contestagdo (CPC, art. 341, inc. IIl), na qual deve ser da mesma forma
considerado o conjunto de toda a defesa. Do mesmo jeito com respeito a sentenga
(CPC, art. 489, § 3°).

Destarte, os pedidos devem ser apreciados de modo sistematico. E dizer,
o exame do pleito ndo podera ser literal, restrito, rigoroso. Ao revés disso, cabe ao
julgador levar em conta todas as ideias expostas e concatenadas com a pretensao
de fundo, uma andlise de todo o complexo da narrativa, de seu agrupamento
direcionado ao pedido, ou seja, uma interpretagao sistematica (de todo o sistema,

abrangendo o composto, o grupo).

De outro bordo, reza a norma que a interpretagdo do pedido necessita se
apoiar ao principio da boa-fé. Nessa esteira de pensamento, ndo se admite que
a parte exponha suas considerag¢des, ou os pedidos, com embustes propositados;
com o desejo de dificultar a defesa. O autor, por exemplo, que faz uma longa
exposicdo dos fatos e nessa formula pedido encoberto, de dificil elucidagédo

pronta pelo réu, age de ma-fé.
Ademais, esse proceder vai de encontro ao principio de coopera¢do de
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todos sujeitos do processo, o nao se resume somente as partes (CPC, art. 5° e 6°).

Nao devemos olvidar que a peticdo contéem uma declaracdo de vontade
voltada ao Estado-Juiz. Desse modo, ndo deixa de ser um ato juridico (CPC, art.
200). Por esse angulo, em fungao do que rege o art. 112 e 113 do Cédigo Civil,
a analise, a interpretagdo do pedido, deve se voltar mais & intengdo da parte. E
dizer, ndo deve se apegar a literalidade do que fora escrito, mas ao desejo, em

uma interpretacao teleologica.
2.4.6. Prestacoes periodicas

Como dito em linhas anteriores, uma das excecdes a formulacdo de

pedido implicito é o pagamento de prestagdes periddicas.

Tanto ¢ assim que do texto do art. 323 do CPC pode extrair a seguinte
passagem: “independente de declaracdo expressa.” Portanto, a regra em enfoque
destaca que a condugdo processual abrange as parcelas vencidas e vincendas
(CPC, art. 323). Essas serdo incluidas no pedido, mesmo que o vencimento se
dé apds o ajuizamento da agdo. Assim, mesmo que ndo haja pedido nesse norte,
o juiz deverd condenar desse modo a parte demandada, ndao havendo, com isso,

qualquer macula a sentenca.

Ao nosso sentir o dispositivo igualmente revela que a sentenga, nesses
casos, tera inclusive proje¢do de resultado para o futuro, para além do transito
em julgado. Perceba que a norma traz em seu bojo a seguinte expressdo: . . .e
serdo incluidas na condenagdo, enquanto durar a obrigagdo, .’ (grifos nossos)
Destarte, a sentenga condenatoria incluira ndo sé aquelas existentes quando do

julgamento, mas igualmente as futuras, até a efetiva quitacao.

Vejamos como o pedido de pagamento de prestagoes periodicas poderia

ser feito na peticao inicial:
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[ Il - PEDIDOS e REQUERIMENTOS
Do exposto, espera-se que Vossa Exceléncia se digne de:

{ a ) Julgar procedente os pedidos, condenando o Réu a pagar, todas.as. parcelas sondaminials
#M.alrAS0..255IM SAMN.25.QUA S8 YROSRTeM JHIANIR 0.AVrsR JRSIR PrOGeSEY:

2.5. Alteracao do pedido e da causa de pedir

A parte tem a liberdade de alterar a causa de pedir € o pedido (CPC, art.

319, inc. III). Tal proceder é também conhecido como mutatio libeli.

Entrementes, ndo se deve confundir a emenda (ou corregcdo) ou
complemento da inicial (CPC, art. 321) com a altera¢do (mudar algo antes
existente) ou aditamento (aumentar algo ao que antes existia) do pedido e/ou da
causa de pedir formulado na peticao inicial (CPC, art. 329). Nesse caso, o CPC
delimita prazos para tais desideratos: ( a ) até antes de acontecido ato citatério
(CPC, art. 231 c/c art. 329, inc. I) — porque ainda ndo completada a relagdo
processual —, podera existir modificacdo do pedido ou da causa de pedir, sem
necessidade do consentimento da outra parte;, (b)) apoés a citagdo (CPC, art.231
c/c art. 329, inc. II)— ou seja, agora completa a relagdo processual —, somente
com a autorizag¢do do réu (por meio de intimacdo do seu patrono). A permissao
pode ocorrer com o simples siléncio da parte adversa. Essas disposi¢des também
se aplicam a reconvengao (CPC, art. 329, paragrafo Gnico), em que pese aqui

se trate de intimagao da parte adversa (e nao citacao).

De outro turno, uma vez estabilizado o processo e ainda assim com o
consentimento do réu, ¢ vedada a transmudacao do pedido com o saneamento do
processo (CPC, art. 329, inc. II c¢/c art. 357).

Oportuno gizar algumas consideragdes acerca da situagdes processuais
“de fato ou direito superveniente” (CPC, art. 493 c¢/c art. 342, inc. IT). Nesses
casos, excepcionais, até¢ mesmo ao juiz € dado toma-los de oficio (no entanto,
oportunizando-se o contraditério). Assim, ndo é evento processual iguais aos ora

tratados.
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Vamos compreender como seria um pleito de alteracdo do pedido ou

causa de pedir:

Il - REQUERIMENTO

Do exposto, maiormente ante. A.ingxisténcia.de. despache. sansadar. 0. Avtar
raauar.ave. Vossa Excaléncia.inate. a.parie Ré. A.manifestar-ae. acerea.deo. prasente. pleite da
alteragio. da cavsa. de. pedir.

2.6. Mandato

O instrumento de mandato (CC, art. 653) -- no contesto destas linhas tido
por documento essencial a propositura da agado --, revelado pela procuragao, deve
ser exibido com a peti¢do inicial (CPC, art. 104, caput). A parte é representada
em juizo por mandatario, seu advogado, por meio da procuracdo, capacitando ao
causidico realizar diversos atos processuais em seu nome (CPC, art. 103, caput
c¢/c 105), em todas fases do processo, salvo convengao em contrario (CPC, art.
105, § 4°) -- existe situag@o habitual, exemplificando-se, que o cliente opta pela
atuacdo de uma determinada sociedade de advogados que atue na causa perante
os Tribunais Superiores. E esse instrumento necessariamente sera concedido a
bacharel em direito que esteja devidamente inscrito na Ordem dos Advogados do
Brasil, atuando, pois, na qualidade de advogado (EOAB, art. 1°, inc. I c¢/c 8°).
Assim, sem o instrumento procuratério € vedado ao advogado postular em juizo,

salvo poucas situagdes excluidas.

A procuragdo podera ser outorgada por instrumento publico ou particular
(CC, art. 655 c/c CPC, art. 105, caput), devendo ser assinada pelo outorgante,
até mesmo digitalmente (CPC, art. 105, § 1°).

E consentido a atuagdo do advogado em causa propria, quando, por
isso, se mostra desnecessaria sua juntada (CPC, art. 103, paragrafo nico).

Apesar disso, incumbe ao mesmo, nesses casos, seguir certas diretrizes fixadas
na Legislacao Adjetiva (CPC, art. 106).

De outro importe, a procuragao devera conter os enderecos do advogado,

eletronicos ou nao (CPC, art. 287).
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De bom alvitre revelar que mandatos judicia conferidos sob a égide do
CPC/1973 ndo necessitardo ser ajustados a novel legislacdo processual. Nessa
questao, entra em cena o “direito processual adquirido”. Dessa maneira, aplica-se
o principio geral da ndo-retroatividade da lei. Por conseguinte, deve-se respeitar
0 “ato juridico perfeito, o direito adquirido e a coisa julgada”, preservando-se
as situagdes juridicas ja consumadas sob o império da lei antiga. Afinal, a lei

estabelece e regula condutas juridicas para o futuro.

A atuagdo profissional com o instrumento de mandato, que é a regra,
traz outras excecdes, permitindo que o advogado opere no processo sem ter que
apresentar a procuracao de imediato. Com o fito de ndo prejudicar a prestagcdo
jurisdicional, vé-se que ha ressalvas: para evitar-se a preclusdo, prescri¢do ou
decadéncia, assim como praticar atos urgentes no processo. Assim sendo, ¢
suficiente a afirmagao da urgéncia da pratica do ato. Mesmo nessas circunstancias,
o patrono devera trazer a colacdo o mandato judicial, no prazo de 15 dias,
prorrogaveis por mais 15 dias (CPC, art. 104, § 1°). Essa prerrogativa processual
inclusive ¢ assentada no préprio Estatuto dos Advogados (EOAB, art. 5°).
Nao obstante, com essa prerrogativa identicamente reclama que o ato processual
seja ratificado posteriormente (CPC, art. 104, § 2°). Por outro lado, caso isso
ndo seja feito pelo advogado, a conclusdo sera que o ato (v.g., peticdo inicial
ou contestagdo) em espécie sera tido por ineficaz, ou seja, um ato processual
inutil, inoperante, imprestavel ao processo. Afinal, a partir de entdo traz-se a tona
o fendbmeno da auséncia de capacidade postulatoria (CPC, art. 103), ja que a
exordial, na hipotese, tornou-se imprestavel. Se a incapacidade postulatoria for
constatada em fase ulterior a peca inicial, o juiz, antes suspendendo o processo,
concedera prazo razoavel para que o vicio seja sanado (CPC, art. 76, caput).
Nao emendado o vicio, estando o processo na instancia ordinaria, o processo
serd extinto, caso a incumbéncia tenha sido ao autor (CPC, art. 76, § 1°,inc. I) e

revelia se ndo sucedido pelo réu (CPC, art. 76, § 1°, inc. II).

Ha igualmente outras situagdes excepcionais, a exemplo dos Defensores
Publicos (LC 80/94, art. 44, inc. I ¢/c CPC, art. 287, inc. II ), da Advocacia da
Unido (CF, art. 131 c¢/c LC 73/93) e nos casos de advogados de Autarquias e

Fundagdes Publicas (Lei 9.469/97, art. 9°). Essas circunstancias sdo enfatizadas

PRATICA DA PETICAO INICIAL FAMILIA



53

no inc. II1, do art. 287, do Codigo de Processo Civil.

Além disso, nos Juizados Especiais, admite-se a concessao de mandato
para atuacao no foro em geral, mesmo que concedido verbalmente (LJE, art. 9°,
§ 3°). No entanto, na Justica Comum tem-se aceitado o mandato verbal, quando
proposto em audiéncia, porém devera o advogado apresentar a procuracdo escrita

no prazo legal de 15 dias.

A praxe forense admite que, por exemplo, uma vez ja apresentada a
procuragdo em um processo, nos demais, de alguma forma inerentes a esses,
dispensa-se apresenti-la mais uma vez. E isso se diz sobretudo aos incidentes
processuais. Entrementes, urge salientar questdo pontual acerca da Agdo
Rescisoria. A jurisprudéncia dominante entende que, para essa demanda, faz-se
necessaria nova procuracdo. Embora de certa forma interligada com uma outra
acdo, transitada em julgado, entende-se por ser uma distinta e nova a¢ao, desse
modo independente da originaria. Destarte, reclama juntada de novo instrumento
de procuragdo. E dizer, a parte e/ou o advogado nio pode se valer da procuragéo

antes existente no processo proveniente.

Advirta-se que ndo ¢ incomum o0s equivocos com respeito a natureza

juridica do mandato.

Sem muito esfor¢co percebemos que o mandato judicial se encontra
estreitamente relacionado com o direito material (CC, art. 692), prevalecendo
os reflexos no ambito processual. O mandato, por isso, ¢ um contrato bilateral
e consensual, com o fito de se realizar, em nome de outrem, ato juridico. Por
esse norte, aqui merece algumas poucas consideragdes acerca da distingdo entre

aquele e a procuragao.

Extrai-se do teor do artigo 653 do Cédigo Civil, segunda parte, a seguinte
expressdo: “A procuragdo é o instrumento do mandato.” Infere-se, ao nosso
sentir, que a procuragdo ¢ o meio, a via, o poder de representar alguém, advindo
do mandato. Assim, da procuracdo se extrai quais poderes mais especificos,
individualizados, o mandante os conferiu -- € 0 mandatario os aceita -- para agir
em nome do outorgante. Como instrumento do mandato, a procura¢do aparece

como se fosse a prova expressa de que o outorgado, de fato, tem poderes para
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atuar em nome do outorgante.

O instrumento que habilita o advogado a atuar em juizo é a procuracio
judicial, com a clausula ad judicia (CPC, art. 105), ou seja, com poderes para
praticar todo e qualquer ato processual (procura¢do para o foro em geral),
exceto as ressalvas de atuagdo feitas no artigo antes mencionado. O inverso, essa
seria apenas uma procuragcdo com poderes ad negotia. A parte outorgante pode
limitar os poderes gerais, conferidos por lei como atos ordinarios atinentes aos
advogados. No entanto, por contrariar a regra de que a procuragdo ¢ plena, essa

restri¢do de poderes deve constar do instrumento de mandato.

Desse modo, com os poderes ordinarios da clausula ad judicia, o
advogado esta autorizado, por exemplo, a ajuizar acdo, apresentar defesa e
incidentes processuais, interpor recursos etc. Porém, colhe-se ainda do artigo 105

do CPC, na sua segunda parte, um rol de restricoes dos direitos de atuacao do

advogado. Diz-se dos poderes especiais, necessarios a pratica dos seguintes atos:
receber citagcdo, confessar, reconhecer a procedéncia do pedido, transigir, desistir,
renunciar ao direito sobre o qual se funda a agdo, receber, dar quita¢do, firmar
compromisso e assinar declarag¢do de hipossuficiéncia economica. Desse modo,
reclamam cldusula especifica de outorga desses poderes. Por ser norma restritiva,

conclui-se ser rol restrito (numerus clausus), nao se admitindo ampliagao.

Por fim, uma importante alteragdo no tocante aos poderes de atuacdo
judicial do advogado diz respeito a faculdade do desse declarar a hipossuficiéncia
do autor da acao (CPC, art. 105). Além do mais, ha a permissdo dessa declarag@o
ser feita em varias fases do processo, maiormente com a inicial ou contestagao
(CPC, art. 99, caput e § 1°).

2.7. Enderecos (eletronico e nao eletronico) e niumero de inscricio na
OAB

Outra providéncia reclamada a peti¢do inicial (e até mesmo para a
contestagdo) ¢ a declinagdo dos enderegos de intimagdo do advogado, quer atue
em causa propria ou como patrono da parte (CPC, art. 106, inc. I ¢/c 287). A
norma exige enderecos eletronicos e nao eletronicos (enderego fisico), em ambos

os casos com a finalidade de viabilizar as intima¢des. Na falta dos enderegos,
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o advogados serd instado a regularizar no prazo de 5(cinco) dias, sob pena de
indeferimento da inicial (CPC, art. 106, § 1°). Nada obsta que o endereco seja
declinado no instrumento de procuragdo, uma vez que supre a necessidade da

norma, nomeadamente atuando como patrono da parte (CPC, art. 287, caput).

Essas providéncias t€ém maior utilidade quando, a titulo de exemplo, ndo
exista na comarca onde atua o advogado o6rgdo oficial de imprensa. Quiga nas
situagdes onde a Lei impde a intimagdo pessoal do advogado, quando atue no
processo Defensor Publico ou um outro profissional do direito exercendo fungdo

equivalente no processo (LAJ, art. 5°, § 5°).

Igualmente incumbe ao advogado revelar o nimero de inscri¢do perante a
Ordem dos Advogados do Brasil e, ainda, se for o caso, a sociedade de advogados

a qual eventualmente esteja vinculado (CPC, art. 106, inc. I).

A alteragdo de endereco do advogado deve ser comunicada ao juizo, sob
pena de serem consideradas validas as intimagdes feitas e destinadas ao endereco
antes fornecido (CPC, art. 106, § 2°).

2.8. Documentos

A petigdo inicial necessariamente trara os documentos (algum objeto que
auxilie a provar fatos), inclusive eletronicos (CPC, art. 439 e 440), indispensaveis
a propositura da acdo (CPC, art. 320). E isso, evidentemente, s6 serd possivel
mensurar diante de uma situacdo real. Somente quando os documentos se
relacionem a provar fatos ocorridos posteriormente a propositura da agao sera
permitida a parte juntar aos autos (CPC, art. 435). E isso ocorre igualmente no

processo de execucdo (CPC, art. 801).

Perceba que os documentos aludidos ndo sdo os que o autor intenta
provar fatos da pertinéncia de seus pedidos (CPC, art. 373, inc. I). Para essa
intencdo (provar fatos constitutivos), a juntada de documentos com esse propoésito
¢ apenas um onus. Todavia, ressalvamos a necessidade de prova pré-constituida
(do direito liquido e certo), de pronto com a inicial, no caso, por exemplo, de
Mandado de Seguranga (LMS, art. 1°). Se nao o fizer, correra o risco de ter

julgados improcedentes os pedidos (assim, com o exame de mérito da questdo
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em debate). No outro caso, no amago da norma, a peti¢do inicial serd indeferida e
também extinto o processo sem exame do mérito (CPC, art. 321, parag. tunico),

antes cabendo ao magistrado determinar a emenda da inicial (CPC, art. 321).

Se o réu alegar, em matéria preliminar da contestagdo (CPC, art. 337)
— defesa indireta —, a auséncia de documento substancial ou fundamental, serd
dada oportunidade ao autor corrigir o vicio, no prazo de 15(quinze) dias (CPC,
art. 351).

Nesse passo, em uma ag¢do de divdrcio, a certiddo de casamento sera
documento essencial a propositura da acdo. Na Legislacio Substantiva, no
tocante as provas legais, encontramos os dispositivos aludidos nos artigos 212
e segs. Ja no Cédigo de Processo Civil, sem duvidas o art. 406 revela a mesma
diretriz quanto as provas legais. = N&o ha como avangar, ainda da analise do
exemplo acima, sem ao menos se provar a relagdo conjugal. Contudo, caso a
inaugural sustente que houve divergéncias conjugais, um boletim de ocorréncia,
por exemplo, passa a ser apenas um documento secundario. Assim, é simplesmente

um onus probatorio; ndo ¢ indispensavel a propositura da demanda.

Parte da doutrina divide essas espécies de documentos, essenciais a
propositura da ag¢do, como sendo: substanciais e fundamentais. Aqueles, 0s
documentos substanciais, sao os imprescindiveis em face de exigéncia legal. A
hipétese da procuracdo (CPC, art. 287); na situacdo mencionada no paragrafo
anterior: a certiddo de casamento, no caso de se provar o vinculo matrimonial
(CC, art. 1.515 c¢/c art. 212, inc. II). Quanto aos documentos fundamentais,
esses sdo indispensaveis quando o autor os tenha mencionados na exordial como
prova de sua pretensao em juizo (CPC, art. 434). Sdo esses relacionados a

comprovarem as alegacdes atinentes a causa de pedir.

Perceba que o legislador, quanto a auséncia de resposta do réu(revelia),
excluiu desse efeito juridico quando a inicial ndo trouxer documento indispensavel
a prova do ato (CPC, art. 345, inc. III). Desse modo, na falta de documento
substancial, mesmo ausente a defesa, ndo ocorrerd a presuncdo de veracidade
dos fatos narrados na exordial. Entrementes, quanto a documento fundamental,

o resultado ndo ¢ mesmo. Nessa circunstancia, ante a auséncia de contestagao
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quanto ao quadro fatico narrado com a peca vestibular, sucederdo os efeitos da
revelia (CPC, art. 344, caput).

Se o documento, fundamental ou substancial, estiver em poder da parte
adversa ou de terceiro, cabe ao autor requerer a exibi¢do em juizo (CPC, art.
396 c/c art. 401). Nao obstante, deverd fundamentar o pleito. Nesse passo, €
impositivo que o mesmo demonstre a finalidade dessa prova e, mais, quais fatos

se relacionam com o referido documento (CPC, art. 397, inc. II).

Convém lembrar que as consideragdes anteriores se referem ao
procedimento ordinario. E dizer, existem, ainda dentro do proprio CPC, outras
regras que especificam rol de documentos que devem acompanhar a peca

vestibular, v.g., art. 798, art. 700, etc.
2.9. Valor da causa

A peca vestibular contera o valor da causa (CPC, art. 319, inc. V), mesmo

que ainda ndo se tenha um conteudo econdmico no momento da propositura da
acao (CPC, art. 291).

O sentido maior desse requisito processual é: definir a competéncia do
juizo, serve de mensura¢do do valor de custas do processo, multas processuais,

arbitramento de honorarios advocaticios de sucumbéncia, etc.

O Codigo fornece parametros para a fixacdo do valor da causa (CPC,
art. 292), ¢ é por meio desses que o autor devera se pautar para indicar o valor
concedido a causa. Inexistindo critério especifico, o autor necessitara se valer de

estimativa.

O valor da causa, até porque ¢ registrado com a peca vestibular, tera
como suporte o estado fatico e de direito que se tem no momento da propositura

da acado.

Nao existindo valor atribuido a causa, o juiz instard a parte autora a
emendar a peti¢do inicial no prazo de dez dias, sob pena de indeferimento dessa
(CPC, art. 321).
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Contudo, caso o magistrado perceba que o valor atribuido a causa ndo
corresponde ao contetido patrimonial ou ao proveito econdomico almejado, €
prerrogativa dada ao mesmo de corrigir, de oficio, por arbitramento, o valor
da causa (CPC, art. 292, § 3°). Além disso, o proprio demandado, em sede de
preliminar da contestacao, podera impugnar o valor atribuido a causa (CPC, art.

293). Ultrapassada essa fase, a matéria, nesse tocante, tornar-se-a preclusa.
2.10. Indicacido dos meios de prova

Impde-se que a petig¢do inicial especifique os meios de provas com os
quais pretende demonstrar a veracidade dos fatos narrados naquela (CPC, art.
319, inc. VI). E dizer, destacar, de pronto, o fato constitutivo de seu direito (CPC,
art. 373, inc. I).

A exigéncia de se precisar, prontamente, com a pega inaugural, quais os
meios de provas que o autor ird se valer, parece-nos inécua . Ndo faz qualquer

sentido.

O réu podera em sua defesa alegar matéria desconhecida pelo autor e, por
algum modo, exija produgdo de prova totalmente desvirtuada daquela mencionada
na peticdo inicial. Por isso farta parte da doutrina, e até¢ mesmo o STJ, posiciona-
se pela precisdo das provas na ocasido do despacho saneador (CPC, art. 357).
Afinal, o objeto da prova dependera do fato que restara controvertido apos a
apresentacdo da defesa (CPC, art. 336).

E rotina nas lides forenses o autor apenas revelar a sua intencdo de
produzir provas. Isso tem sido o suficiente. Indicar-se as espécies de prova é
o bastante (p.ex.: documental, testemunhal, pericial, etc). Assim, desnecessaria
a descricdo rigorosa de cada prova que pretende produzir (CPC, art. 369).
Ademais, o proprio juiz condutor do processo podera determinar, de oficio, a

producdo de provas que achar necessaria ao desiderato da causa (CPC, art. 370).

Todavia, € de todo oportuno gizar que, se o pedido meritério tiver como
fundamento prova documental, essa deverd acompanhar a peti¢do inicial (CPC,
art. 320).
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Se acaso o autor deixe de indicar suas provas com a inaugural, parcela
dos Tribunais entendem nao representar preclusdo; para outros, trata-se de uma
das hipdteses de emenda da inicial, pois se trata de um dos requisitos da peca
exordial. No entanto, se mesmo diante de despacho saneador instando-a a indica-
las (ou mesmo reitera-las), ai sim serd entendido como uma vontade de ndo
se produzir provas (CPC, art. 357). E dizer, presume-se que o autor almeja o

julgamento antecipado da lide.
2.11. Opg¢ao pela realizacao da audiéncia conciliatéria

E exigido que a peti¢do inicial indique o interesse do autor em compor-
se, por audiéncia conciliatoria ou de mediac¢ao (CPC, art. 319, VII). Na verdade,
conjugando-se essa regra com o conteudo disposto no § 5°, do art. 334 do CPC,
fica evidente no siléncio do autor quanto ao interesse pela composi¢ao, presume-
se que ha conveniéncia em realiza-la. Desse modo, essa absten¢do ndo implica,
obviamente, em se determinar a emenda da peticao inicial. O contrario disso,
como visto, esse devera especificar expressamente na pega exordial, contudo sem

adentrar nas motivagoes.

Contudo, havendo eventual desinteresse do autor em realizar composigao,
isso nada obsta que o magistrado, durante do desenvolvimento do processo, agora

por dever (CPC, art. 139, inc. V), tente conciliar as partes.

De outro bordo, urge asseverar que, nos casos que ndo permitem
autocomposi¢ao (CPC, art. 334, § 4° inc. II) — v.g., CC, art. 841, Lei de
Improbidade Administrativa, art. 17, § 1°, etc), o juiz nao levard em conta o
desejo manifestado na inicial quanto a composi¢do. Em face disso, determinara,

de pronto, a citacao da parte adversa.
3. Peculiaridades nas acoes de familia

No Capitulo X do Titulo III (procedimentos especiais) constam as

disposicdes processuais atinentes as ag¢oes de familia.

O CPC/73 nao abrigava qualquer norma voltada ao procedimento

contencioso nos processos de familia. Previa, tdo s6, norma que regia a separagao
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consensual no rito de jurisdicao voluntaria (CPC/73, art. 1.121).

Nesse passo, o art. 693 do Codigo de Processo Civil delimita a
aplicagao do CPC em processos contenciosos envolvendo: divorcio, separagdo,
reconhecimento e extingdo de unido estavel, guarda, visita¢do e filiagdo. Vé-
se que o legislador fez por bem deixar claro que ainda vigora no ordenamento
juridico brasileiro o processo contencioso de separagdo de corpos. E essa questdo
sempre foi muito debatida na seara do Direito de Familia, ou seja, se, a partir da
vigéncia da EC 66/10 — a qual alterou o dispositivo constitucional do art. 226,

§ 6°, da CF —, ainda vigorava o processo de separacao judicial.

Destarte, aplicar-se-a o CPC nas lides contenciosas que versem acerca
dos temas ventilados no art. 693, caput. E dizer, o novo Codigo tem preferéncia
em relagdo as normas esparsas do Direito de Familia, quando voltadas a regular
procedimentos contenciosos. Desse modo, por exemplo, os artigos da Lei de
Divorcio, que ndo tenham sido revogados em razdo do CC/2002 e da CF/88,

poderao ainda ser aplicados (v.g., arts. 34 a 40).

Contudo, com respeito as demandas que tratem de alimentos e interesses
de criangas e dos adolescentes, ao revés do comando anterior, o CPC passar a agir
subsidiariamente (CPC, art. 693, paragrafo tinico). Assim, as normas especiais
da Lei de Alimentos ¢ do Estatuto da Crianca e do Adolescente prevalecem em

detrimento do CPC, em caso de colisdo de normas.

A titulo ilustrativo, para melhor se perceber a diferenca do rito especial
da Lei de Alimentos em relagdo ao CPC, note que o autor da acdo podera formular
o pedido pessoalmente (LA, art. 2°), sendo, desse modo, uma das raras excegdes
quanto a capacidade postulatoria (CPC, art. 103 c¢/c art. 1° inc. I ¢/c art. 3°,
do EOAB). Ademais, até mesmo a distribuicdo e registro, devido a natureza
alimentar do processo, serd postergada para fase posterior (LA, art. 1°, § 1°), o

que também colide com as regras do CPC (CPC, art. 284).
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(1) Acao de Indenizacao

EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ DE DIREITO DA CIDADE

JOANA DAS QUANTAS, solteira, comerciaria, residente e
domiciliada na Rua Y, n°. 0000, em Cidade — CEP 11222-44, inscrita no
CPF(MF) sob o n° 333.222.111-44, com enderego eletronico ficto@
ficticio.com.br, nesta querela representando (CPC, art. 71) TEREZA DAS
QUANTAS, menor impubere, vem, com o devido respeito a presenga de Vossa
Exceléncia, por intermédio de seu patrono que abaixo assina — instrumento
procuratério acostado --, para, com supedaneo no art. 186, art. 944 c/c art.
949, ambos do Cddigo Civil e, ainda, art. 227, caput, da Constituicdo Federal,

ajuizar a presente

ACAO DE INDENIZACAO,

“DANO MORAL c¢/c PRECEITO COMINATORIO”

contra FRANCISCO DAS QUANTAS, solteiro, médico, com escritorio
profissional sito na na Av. Y, n°. 0000, em Cidade — CEP n°. 33444-555,
inscrito no CPF(MF) sob o n°. 444.222.555-77, com endere¢o eletronico
ficto@ficticio.com.br, em decorréncia das justificativas de ordem fatica e de

direito abaixo delineadas.
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INTROITO
( a ) Beneficios da justica gratuita (CPC, art. 98, caput)

A parte Autora ndo tem condi¢does de arcar com as despesas do
processo, uma vez que sdo insuficientes seus recursos financeiros para pagar

todas as despesas processuais, inclusive o recolhimento das custas iniciais.

Destarte, a Demandante ora formula pleito de gratuidade da justica,
o que faz por declaracdo de seu patrono, sob a égide do art. 99, § 4° c/c
105, in fine, ambos do CPC, quando tal prerrogativa se encontra inserta no

instrumento procuratério acostado.
(b ) Quanto a audiéncia de conciliacao (CPC, art. 319, inc. VII)

A parte Promovente opta pela realizagdo de audiéncia conciliatoria
(CPC, art. 319, inc. VII), razdo qual requer a citagdo da Promovida, por
carta (CPC, art. 247, caput) para comparecer a audiéncia designada para essa
finalidade (CPC, art. 334, caput c¢/c § 5°).

(1) - SINTESE DOS FATOS

A mae da Autora tivera relacionamento amoroso com o Réu no
periodo de 00 de margo de 0000 até 00 de junho do ano de 0000. Desse
convivio nasceu a Autora, Tereza das Quantas, em 00 de setembro de 0000.
(doc. 01) Contudo, ao evidenciar o nascimento da infante ao Réu, esse

rechagou contundentemente a pretendida filiagao.

Diante dessa negativa, a mae da Promovente fora obrigada a ajuizar
uma Ag¢do de Investigacdo de Paternidade. (doc. 02) Essa querela transitou
em julgado em 00 de maio de 0000, resultando, afinal, de fato, a parternidade
apontada ao Réu. (doc. 03) Assim, fora alterado o assentamento da certidao

da menor, passando a constar o nome do Réu como pai. (doc. 04)

Acreditando que, com essa decisdo judicial, o Promovido passaria
a interessar-se mais afetivamente pela Autora, a mae da Autora iniciou,

sem sucesso, a aproximagdo de sua filha com o papai. Foi infrutifero. Para
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surpresa dessa, o pai, por mera vindita, por varias vezes argumentou que
“poderia pagar a pensdo determinada judicialmente. Mas ninguém o obrigaria
a aproximar-se da crianca. “ Sequer a chamava de filha, tamanha a esttipida

represalia.

Foi entdo que aconteceu o indesejado, ndo obstante esperado: a
Autora, ja com a idade de 9(nove) anos, iniciou um processo de clamar pela
presenca do pai. Na fantasia que iria aproximar-se do pai, esse, ndo raro
com desdém, ao menos deixava a conversa alongar-se quando se falavam ao

telefone.

Mais doloroso para a mae (e para a crianca, obviamente) foi presenciar
sua filha, inumeras vezes, queixar-se da auséncia do pai, maiormente em
datas festivas (natal, ano novo, aniversario da mesma, dias dos pais, etc).
Mesmo nessas datas, em que pese os varios convites feitos pela propria
Autora, o Réu nunca compareceu a nenhuma festividade com essa. A mae da
crianga também tentou, no entanto a resposta era a mesma: “ ndo faria isso

porque fora obrigado a “ser pai”.

Desse modo, restou a Autora reclamar seus direitos perante o
Judicidrio, sobretudo quando esses sdo, até mesmo, assegurados pela
Constituicdo Federal. Aqui nédo se haje por represalia, como fizera (e faz) o
Réu. Mas, ao revés disso, para demonstrar o dissabor do abandono afetivo
do pai e, por via reflexa, obter a devida condenagdo judicial pela execravel

atitude.
HOC IPSUM EST.
(2) - DO DIREITO
(2.1.) - EM LINHAS INAUGURAIS
QUANTO A PRESCRICAO

Inicialmente, convém destacar que, nesta circunstancia, ndo ha que se
falar em prescri¢ao (CC, art. 206, § 3°, inc. V). Com a exordial se demonstrou

que a Autora ¢ menor impubere, consoante certiddo de nascimento carreada.
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(doc. 01)

Nesse passo, ndo correm contra a Autora os efeitos da prescricao.
(CC, art. 197, inc. II e art. 198, inc. I)

(2.2.) - DO DEVER DE INDENIZAR
DANO MORAL POR ABANDONO AFETIVO

E inquestionavel que o cenario fatico descreve uma atitude volitiva
do Réu. E dizer, esse se revelou indiferente a4 Autora com um animo sadico
de se voltar contra a pretensao judicial de reconhecimento da paternidade.
Desse modo, existiu um proposito contundente do Réu: vingar-se da aludida

e “forcada” filiagdo por meio da Agdo de Investigagdo de Paternidade.

Esse comportamento, porém, ndo bastasse a repugnancia por si so,
enquadra-se nas condutas que provocam dano a pessoa. Assim, indenizavel,

maiormente no intimo da moral.

Outrora havia certo debate acerca desse tema em enfoque, ou seja, o
dano moral por abandono afetivo. Agora ndo mais, seja em conta da doutrina

ou mesmo da jurisprudéncia.

Com esse enfoque, ¢ altamente ilustrativo trazer a colacdo o

magistério de Maria Berenice Dias, in verbis:

“A lei obriga e responsabiliza os pais no que toca aos cuidados
com os filhos. A auséncia desses cuidados, o abandono moral,
viola a integridade psicofisica dos filhos, nem como o principio
da solidariedade familiar, valores protegidos constitucionalmente.
Esse tipo de violagdo configura dano moral. E quem causa dano é
obrigado a indenizar. A indenizagdo deve ser em valor suficiente para
cobrir as despesas necessarias para que o filho possa amenizar as
sequelas psicologicas. “ (DIAS, Maria Berenice. Manual de direito
das familias. 9“ Ed. Sdo Paulo: RT, 2013, p. 471)

De igual modo, é oportuno gizar as ligdes de Paulo Lobo, ipsis
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litteris:

“Entendemos que o principio da paternidade responsavel estabelecido

no art. 226 da Constitui¢do ndo se resume ao cumprimento do dever de
assisténcia material. Abrange também assisténcia moral, que é dever
juridico cujo descumprimento pode levar a pretensdo indenizatoria.
O art. 227 da Constitui¢cdo confere a crian¢a e ao adolescente os
direitos ‘ com absoluta prioridade’, oponiveis a familia — inclusive
ao pai separado --, a vida, a saude, a educacgdo, ao lazer, a dignidade,
ao respeito e a convivéncia familiar, que sdo direito de conteudo
moral, integrantes da personalidade, cuja rejei¢do provoca dano
moral. “ (LOBO, Paulo. Direito civil: familias. 4 Ed. Sdo Paulo:
Saraiva, 2011, p. 311-312)

Com o mesmo sentir, ndo ¢ demais igualmente revelar o que ensina

Rolf Madaleno, ad litteram:

“Contudo, exatamente a caréncia afetiva, tdo essencial na formagdo
do carater e do espirito do infante, justifica a reparag¢do pelo
irrecuperdvel agravo moral que a falta consciente deste suporte
psicologico causa ao rebento, sendo muito comum escutar o argumento
de ndo ser possivel for¢ar a convivéncia e o desenvolvimento do amor,
que deve ser espontdneo e nunca compulsorio, como justificativa

para a negativa da reparagdo civil pelo abandono afetivo.

Os anais forenses registram um sem-numero de dolorosos
relacionamentos da mais abjeta e detestavel rejei¢do do ai par com
o filho, deixando o genitor de procurar o filho nos dias marcados
para visitagdo, nem dando satisfagoes da sua maliciosa auséncia, e
que no mais das vezes apenas obetiva atingir pelos filhos a sua ex-

mulher, movido pelos fantasmas do seu ressentimento separatorio.

A desconsideracdo da crianca e do adolescente no ambito de suas

relagoes, aos lhe criar inegaveis deficiéncias afetivas, traumas
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e agravos morais, cujo peso se acentua no rastro do gradual
desenvolvimento mental, fisico e social do filho, que assim padece
com o injusto repudio publico que lhe faz o pai, deve gerar,
inescusavelmente, o direito a integral repara¢do do agravo moral
sofrido pela negativa paterna do direito que tem o filho a sadia
convivéncia e referéncia parental, privando o descendente de um
espelho que deveria seguir e amar. “ (MADALENO, Rolf. Curso de
direito de familia. 5 Ed. Rio de Janeiro, Forense, 2013, p. 383-384)

Existe um numero expressivo de outros autores com 0 mesmo
raciocinio. Contudo, preferimos ndo nos alongar com mais essas li¢des. No

entanto, que fique o registro nesse sentido.

Com efeito, ¢ ancilar o entendimento jurisprudencial:
ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS.

Responsabilidade civil por abandono afetivo. Sentenga condenatdria.
Recurso de apelacdo exclusivo do autor. Pedido de majoragdo do
quantum indenizatorio (R$2.172,00). No caso em comento, ainda
que o réu tenha se ausentado da vida do autor, € certo que ha fatos
que atenuam tal atitude, como o réu ter se mudado de cidade e néo ter
condigdo financeira de se deslocar até o local onde o filho morava.
Nao restou comprovada a extensdo dos efetivos danos sofridos pelo
autor. Nao esté clara a influéncia do réu para a ocorréncia de danos
psicoldgicos, sofrimentos, magoas ou tristeza extrema pelo autor.
Nao restou satisfatoriamente demonstrado o dano que deva ser
compensado monetariamente por valor superior aquele da sentenga.
Réu com parcos recursos financeiros. Termo inicial de incidéncia
dos juros de mora. Responsabilidade civil extracontratual. Evento
danoso. Sumula n°® 54 do Superior Tribunal de Justi¢a. Sentenga
reformada. Recurso parcialmente provido. (TJSP; APL 4000844-
37.2013.8.26.0482; Ac. 8438070; Presidente Prudente; Sexta Camara
de Direito Privado; Rel* Des* Ana Lucia Romanhole Martucci; Julg.
07/05/2015; DJESP 12/05/2015)
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RESPONSABILIDADE CIVIL.

Acdo de indenizagdo por danos materiais ¢ morais. Juntada de
documentos por ocasido da audiéncia de instru¢do e julgamento.
Admissibilidade. Respeito ao principio do contraditério e nao
influéncia dos novos documentos no desfecho da lide. Peticao inicial
irreprochével, tendo em vista a compatibilidade entre os pedidos e a
causa de pedir. Preliminar rejeitada. Comprovacao da farsa perpetrada
pelos réus em conluio, objetivando esquivar o réu Francisco da
obrigacdo alimentar. Responsabilidade civil configurada, presentes
os elementos necessarios para sua incidéncia neste particular.
Litigancia de ma-fé. Declaragdes dos réus que evidenciam deslealdade
processual, visto que, além de colidirem com depoimentos prestados
pelos mesmos a autoridades policiais e a Justiga do Trabalho, foram
superadas por outras provas juntadas aos autos. Redu¢ao da multa para
1% do valor da causa, posto que as indenizagdes fundadas no art. 17
do CPC chocam com aquelas postuladas a titulo de danos materiais
neste caso concreto. Ato ilicito praticado em conjunto que enseja
reparagdo na esfera civil, visto que trouxe prejuizos inestimaveis ao
autor em sua juventude. Cobranga de pensdo alimenticia convertida,
neste momento, em perdas e danos. Postergagdo da apuracdo da
quantia devida para a fase de liquidagdo. Calculo técnico com base na
diferenga entre o valor de pensao devido (um ter¢o do salario médio
de um assistente financeiro) e aquele efetivamente pago (aferido pela
terca parte do salario minimo nos periodos correspondentes), nas 88
ocasides que o alimentante deixou de pagar os importes corretos.
Danos morais decorrentes ndo s6 da fraude processualmente
comprovada, mas também do abandono afetivo verificado, vez
que o réu abdicou veementemente da convivéncia, da educagdo e
do sustento do filho menor. Dano moral. Condenagdo dos réus ao
pagamento de indenizac¢do a autora Marcia no valor de R$10.000 e
reducdo da reparacdo arbitrada a favor do requerente Thiago para
R$30.000,00, ambas corrigidas desde o arbitramento e com juros

moratorios a partir de mar¢o do ano 2.000. Sumulas n° 54 e n°® 362
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do STJ. Imputagdo do 6nus da sucumbéncia exclusivamente aos réus,
por terem os autores decaido de parte minima do pedido. Honorarios
advocaticios arbitrados em 10% do valor total da condenacdo, com
base nos critérios delimitados no art. 20, §3°, do CPC. AGRAVO
RETIDO DESPROVIDO. APELACOES PARCIALMENTE
PROVIDAS. (TJSP; APL 0232345-22.2006.8.26.0100; Ac. 8350939;
Sdo Paulo; Terceira Camara de Direito Privado; Rel. Des. Alexandre
Marcondes; Julg. 07/04/2015; DJESP 27/04/2015)

DIREITO CIVIL. INDENIZACAO. ABANDONO AFETIVO.
MENOR. ABALO EMOCIONAL PELA AUSENCIA DO GENITOR.
DANO MORAL. CONFIGURADO. VALOR. MAJORACAO.

1. A responsabilidade civil extracontratual, decorrente da pratica
ato ilicito, depende da presencga de trés pressupostos elementares.
Conduta culposa ou dolosa, dano e nexo de causalidade. 2. Por
abandono afetivo entende-se a atitude omissiva dos pais, ou de um
deles, no cumprimento dos deveres de ordem moral decorrentes do
poder familiar, dentre os quais se destacam os deveres de prestar
assisténcia moral, educacao, atencao, carinho, afeto e orientacao a
prole. 3. In casu, o relatorio psicolégico, bem como a conduta do
réu demonstrada nos autos, apontam para um comprometimento
no comportamento do menor. 4. Tendo em vista as circunstancias
do caso concreto, bem como a lesividade da conduta ofensiva do
réu, tem-se que o valor fixado na r. Sentenca atende aos principios
gerais e especificos que devem nortear a fixacdo da compensagao
pelo dano moral, notadamente o bom senso, a proporcionalidade e a
razoabilidade. 5. Recurso improvido. (TJDF; Rec 2012.01.1.190770-
7; Ac. 800.268; Terceira Turma Civel; Rel. Des. Getulio de Moraes
Oliveira; DJDFTE 07/07/2014; Pag. 125)

APELACAO CIVEL. Responsabilidade civil Filho que postula
indenizagdo por danos morais decorrentes de ‘“abandono afetivo”
por seu pai Possibilidade, em tese, de responsabiliza¢do do genitor

em razao da recusa de convivio e cuidado minimos com seu filho,
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deveres que decorrem da propria relagcdo de paternidade Necessidade,
entretanto, de demonstragao efetiva da omissdo do genitor e do dano
dela decorrente Precedentes desta Colenda Camara e do Egrégio
Superior Tribunal de Justica Julgamento antecipado da lide que
inviabilizou eventual prova de tais fatos Acolhimento da preliminar
de cerceamento de defesa Anulacao da sentenca, com retorno dos
autos a origem para regular instru¢do e posterior prolagdo de nova
decisdo. Da-se provimento ao recurso para o fim de se acolher a
preliminar de cerceamento de defesa, anulando-se a sentencga. (TJSP;
APL 0072742-77.2010.8.26.0000; Ac. 7272738; Sao Paulo; Primeira
Camara de Direito Privado; Rel® Des® Christine Santini; Julg.
17/12/2013; DJESP 04/02/2014)

Em face do exposto, impde-se a conclusdo de que o Réu deve reparar

os danos morais sofridos pela Autora.
B -PEDIDOS e REQUERIMENTOS

POSTO ISSO,

como ultimos requerimentos desta A¢do Indenizatdria, a Autora requer que

Vossa Exceléncia se digne de tomar as seguintes providéncias:
3.1. Requerimentos

a) A parte Autora opta pela realizacao de audiéncia conciliatéria (CPC,
art. 319, inc. VII), razao qual requer a citacio da Promovida para
comparecer a audiéncia designada para essa finalidade (CPC, art. 334,
caput), se assim Vossa Exceléncia entender pela possibilidade legal de
autocomposicio; (CPC, art. 334, § 4°, inc. II);

b) requer, ademais, a concessao dos beneficios da Justica Gratuita.
3.2. Pedidos

a) pede, mais, sejam JULGADOS PROCEDENTES OS PEDIDOS
FORMULADOS NESTA ACAO, condenando o Réu a pagar
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indenizacdo por danos morais sofridos pela Autora, no valor de
RS 20.000,00 (vinte mil reais). Subsidiariamente (CPC, art. 326),

pede a condenac¢io no montante de RS 10.000,00(dez mil reais);

b) que todos os valores acima pleiteados sejam corrigidos

monetariamente, conforme abaixo evidenciado:

Sumula 43 do STJ — Incide corre¢cdo monetaria sobre divida por

ato ilicito a partir da data do efetivo prejuizo.

Sumula 54 do STJ — Os juros moratorios fluem a partir do evento

danoso, em caso de responsabilidade extracontratual.

d) pede, igualmente, seja aplicado preceito cominatorio ao Réu,
de sorte que seja compelido a pagar tratamento psicoléogico em
favor da Autora, e a escolha do(a) profissional caiba a genitor
dessa, pelo periodo de tratamento que seja apto a superar os
traumas sofridos, finalizando por meio de laudo compativel e
assim delimitando, sob pena de pagamento de multa diaria de RS
1.000,00(mil reais), consoante a regras do art. 497, do CPC c/c
art. 949 do CC;

e) por fim, seja o0 Réu condenado em custas e honorarios
advocaticios, esses arbitrados em 20% (vinte por cento) sobre o
valor da condenacao (CPC, art. 82, § 2°, art. 85 ¢/c art. 322, § 1°),

além de outras eventuais despesas no processo (CPC, art. 84).

Protesta provar o alegado por todos os meios de provas admitidos,
nomeadamente pela producdo de prova oral em audiéncia, além de pericia e

juntada posterior de documentos.

Da-se a causa o valor de R$ 20.000,00(vinte mil reais), em obediéncia

aos ditames do art. 292, inc. VIII, do Codigo de Processo Civil.

Respeitosamente, pede deferimento.

PRATICA DA PETICAO INICIAL FAMILIA



73

(2) Cumprimento de sentenca — Prisao civil - Alimentos

EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ DE DIREITO DA 00* VARA
DE FAMILIA DE CURITIBA (PR)

Por dependéncia ao proc. n°. 0000/2015

( CPC, Art. 516, inc. II ¢/c art. 530, § 2°)

EXECUCAO DE CREDITO ALIMENTAR POR COERCAO PESSOAL

KAROLINE, menor impubere, FELIPE, menor impubere, KARLA,
menor impubere, aqui representados pela genitora (CPC, art. 71), MARIA
DAS QUANTAS, divorciada, comerciaria, residente ¢ domiciliada na Rua
Xista, n°. 000, em Curitiba (PR), inscrita no CPF(MF) n°. 444.222.333-55,

com enderego eletronico ficto@ficticio.com.br, vem, com o devido respeito
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a presenga de Vossa Exceléncia, por seu mandatario ao final firmado —
instrumento procuratdrio acostado --, para ajuizar, com supedaneo no artigo
528 da Legislacdo Adjetiva Civil c/c art. 18, da Lei 5.478/68, a presente

ACAO DE EXECUCAO DE TIiTULO JUDICIAL

ALIMENTOS - (CPC, art. 528, § 3°)

contra FRANCISCO, solteiro, autonomo, residente ¢ domiciliado na Rua
Y, n°. 000, em Curitiba (PR) — CEP 11222-44, inscrito no CPF (MF) sob
o n°. 333.222.111-44, com enderego eletronico ficto@ficticio.com.br, pelas

seguintes razdes de fato e de direito.
I - DA ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA

A parte Autora ndo tem condi¢des de arcar com as despesas do
processo, uma vez que sao insuficientes seus recursos financeiros para pagar

todas as despesas processuais, inclusive o recolhimento das custas iniciais.

Destarte, a Demandante ora formula pleito de gratuidade da justiga,
apoiada nos ditames do art. 1°, § 2°, da Lei de Alimentos, o que faz por
declaracdo de seu patrono, sob a égide do art. 99, § 4° c/c 105, in fine,
ambos do CPC, quando tal prerrogativa se encontra inserta no instrumento

procuratério acostado.
II - QUADRO FATICO

Consoante acordo celebrado em audiéncia, cujo termo demora a
fl. 34, pactuou-se — e fora devidamente homologado (titulo judicial) — que
o ora Executado arcaria com o dever de pagar pensdo alimenticia mensal
aos Exequentes no importe de 1(um) saldrio minimo, naquela ocasido
correspondente a R$ 000,00 ( .x.x.x).(doc. 01)

Ocorre que o Executado ndo cumpriu com a obrigacdo financeira
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estabelecida, inadimpléncia essa que persiste desde janeiro deste ano.

Em que pese a homologacao em espécie, em face do ndo pagamento
da pensdo estabelecida hoje o Executado se encontra em débito para com os
Exequentes no importe de R$ 0.000,00. ( .x.x.x ), consoante planilha abaixo
discriminada (CPC, art. 524):

Alimentos Juros Correcao Total
JANEIRO
FEVEREIRO
MARCO
TOTAL =

Outrossim, em obediéncia aos ditames do art. 524, e seus incisos, do
CPC, aExequentedestacaque: (a) adotou-se a corre¢do monetdria com indice
pelo INPC; (b ) juros moratorios de 1%(ao més), ndo capitalizados(simples);
( ¢ ) termo inicial da corre¢cdo monetaria contado do vencimento de cada
parcela, bem assim com respeito aos juros moratorios. Termo final, na data
do ajuizamento desta demanda, (d ) ndo ha capitalizagdo de juros; (e ) ndo

ha descontos obrigatorios.

Diga-se, mais, que o meio executivo pela via da coer¢do pessoal
além de ser uma opgdo destacada ao credor dos alimentos, salientamos que
o Executado, como autdbnomo, no recebe “salarios” e, via de consequéncia,
torna-se invidvel, légico, a promocdo pela via do desconto em folha. Até
porque, impende destacar, nada nesse sentido ficou definido na composigdo

ora executada.
Lei de Alimentos (Lei n°. 5.478/68)

Art. 17 - Quando ndo for possivel a efetivagdo executiva da sentenga
ou do acordo mediante desconto em folha, poderdo ser as prestagoes

cobradas de alugueres de prédios ou de quaisquer outros rendimentos
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do devedor, que serdo recebidos diretamente pelo alimentando ou

por depositario nomeado pelo juiz.

Art. 18 - Se, ainda assim, ndo for possivel a satisfagcdo do débito,
poderd o credor requerer a execu¢do da sentengca na forma dos
artigos 732, 733 e 735 do Codigo de Processo Civil.

IV - DOS PEDIDOS E REQUERIMENTOS

Pelo que fora exposto, os Exequentes requerem que Vossa Exceléncia

tome as seguintes providéncias:

1. Seja concedido a Exequente a concessao dos beneficios da
Justica Gratuita, uma vez que nao tem condi¢cdes de arcar com o
pagamento de custas e demais despesas processuais (LA, art. 1°,
§§ 2° e 3° ¢/c art. 98, do CPC);

2. tendo em vista que a acio executiva é promovida por
menor impubere, requer a intimac¢ao do ilustre representante do
Ministério Publico para que intervenha nesta querela judicial
(CPC, art. 178, inc. I ¢/c art. Art. 698);

3. requer, mais, a expedicio de Mandado de Intimacao, no
endereco das consideracdes iniciais desta peca processual, para
que o Executado pague em 3(trés) dias pague a quantia ora
reclamada de RS .x.x.x ( .x.Xx. ), correspondente aos 3(trés) meses
anteriores ao ajuizamento desta acio executiva, assim como as
que se vencerem no transcorrer desta querela (CPC, art. 323
c/c art. 528, § 7°), ou, por outro lado, prove que pagou o débito
perseguido ou justifique a impossibilidade de fazé-lo, sob pena de

incorrer em prisao civil (CPC, art. 528, § 3°);

4. nio efetuado o pagamento no prazo legal, de ja se requer
a Exequente seja determinado o protesto do pronunciamento
judicial em ensejo (CPC, art. 528, § 1°) e a insercdo do nome do
Executado nos cadastros de inadimplentes (CPC, art. 782, § 5°);
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5. caso se faca necessario, pede a aplicacao do art. 212,, §2°
¢/c art. 216, ambos do CPC.

Da-se a causa o valor de R$ 00.000,00 ( .x.x.x. ), correspondente ao
valor total da divida corrigida. (CPC, 292, inc. I)

Respeitosamente, pede deferimento.
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(3 ) Acao Revisional de Alimentos

EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ DE DIREITO DA 00* VARA
DE FAMILIA DE CURITIBA (PR).

Distribuig¢do por dependéncia ao Proc. n°® 2222.33.444.5.66.0001
( CPC, Art. 286, inc. II)

FRANCISCO MARTINS, casado, consultor de empresas, residente
e domiciliado na Rua X, n°. 000, em Fortaleza/CE — CEP 55666-77, inscrito
no CPF(MF) sob o n° 222.111.333/44, com endereco eletronico ficto@
ficticio.com.br, vem, com o devido respeito a presenca de Vossa Exceléncia,
por intermédio de seu patrono que abaixo assina — instrumento procuratorio
acostado — causidico inscrito na Ordem dos Advogados do Brasil, sec¢do do
Ceara, sob on° 112233, com seu enderec¢o profissional consignado no timbre
desta peca processual, onde, em atendimento a diretriz do art. 106, inciso I,
da Legisla¢do Adjetiva Civil, indica-o para as intimagdes necessarias, para,
sob a égide do art. 1.699 do Cddigo Civil c/c arts. 13 e 15 da Lei Federal
n°® 5.478/68(Lei de Alimentos) e art. 28 da Lei 6.515/77(Lei de Divoércio),

ajuizar a presente

ACAO REVISIONAL DE ALIMENTOS,

( com pedido de tutela provisoria de urgéncia )
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em desfavor de MARIA MARTINS, divorciada, comerciante, residente e
domiciliada na Rua Y, n® 000 — apto. 101, nesta Capital — CEP 55777-88,
inscrito no CPF(MF) sob o n° 555.222.333-77, com endereg¢o eletronico
ficto@ficticio.com.br, em razdo das justificativas de ordem fatica de direito

abaixo delineadas.
INTROITO
( a ) Beneficios da justica gratuita (CPC, art. 98, caput)

A parte Autora ndo tem condi¢cdes de arcar com as despesas do
processo, uma vez que sdo insuficientes seus recursos financeiros para pagar

todas as despesas processuais, inclusive o recolhimento das custas iniciais.

Destarte, o Demandante ora formula pleito de gratuidade da justica,
o que faz por declaracdo de seu patrono, sob a égide do art. 99, § 4° c/c
105, in fine, ambos do CPC, quando tal prerrogativa se encontra inserta no

instrumento procuratorio acostado.
(b) Quanto a audiéncia de conciliacao (CPC, art. 319, inc. VII)

O Autor opta pela realizacdo de audiéncia conciliatoria (CPC, art.
319, inc. VII), razdo qual requer a citagdo da Promovida, por carta e entregue
em maos proprias (CPC, art. 247, inc. I) para comparecer a audiéncia

designada para essa finalidade (CPC, art. 334, caput c/c art. 695).
I - SINTESE DOS FATOS

Os ora litigantes foram casados sob o regime de comunhao parcial de
bens, tendo a unido principiada em 00 de maio de 0000, consoante demonstra
a certiddo de casamento ora acostada. (doc. 01) Do enlace sobrevieram os

filhos Cicrano e Beltrano Junior.

Os mesmos, na data de margo de 0000, ajuizaram A¢ao de Divorcio

Consensual, onde, nessa, fixou-se as previsdes alimentares, dentre outras
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avencas.(doc. 02). A sentenga homologatoéria fora publicada em 00 de junho
de 0000, com o transito em julgado no dia 00 de julho de 0000. (docs. 03/04)

Na época da estipulagdo dos Alimentos, em face do divorcio em liga,

o Promovente tinha o cargo de Diretor Adjunto no Banco Zeta. (doc.05)

Oportuno destacar que o Postulante, na época da separagdo, também
pagava pensdo alimenticia a sua ex- esposa Maria das Tantas, atualmente no
importe de R$ 0.000,00 (.x.x.x ), que, adicionado a outros encargos, resulta
no total de R$ 0.000,00(docs.07/09).

No dia 00 de maio do ano de 0000, o Promovente casou-se novamente,
sob o regime de comunhdo universal de bens, com Aline das Tantas, onde
essa adotou, apds o enlace, o nome de Aline das tantas de tal.(doc. 10). Os
mesmos possuem, de outra parte, um unico filho, esse nascido no dia 10 de
margo de 0000. (doc. 11).

Em 04 de abril do ano pretérito préximo, o Promovente teve seu
contrato de trabalho rescindido(sem justa causa), entdo vigorante com Banco
Zeta S/A. (docs. 06/12). Passou, entdo, a figurar como mais um no rol de
desempregados. Pagava as suas ex-conjuges, por desconto em folha de
pagamento, na ocasido de sua demissdo, as importancias de R$ 0.000,00
(.x.x.x )(Valinda) e R$ 000,00 (.x.x.x ) (Ilda)(doc.13).

Apesar dessa drastica adversidade do destino, o Promovente, ainda
assim, maiormente demonstrando a honradez que sempre lhe foi peculiar,
continuou pagando rigorosamente suas obriga¢cdes alimentares, alids como o

sempre fez.

Somente no dia 01 de setembro de 0000 foi que o Autor conseguiu,
naquela oportunidade como sdécio de empresa de consultoria(Senior .x.x.x
Ltda), angariar uma nova fonte de renda. Todavia, bem aquém do salario
que antes recebia, ou seja, R$ 00.000,00 ( .x.x.x ).(doc. 17). Veja que o
Requerente percebia, em seu ultimo extrato de pagamento de salario,
deduzidos varios encargos, inclusive alimentares, a quantia de R$ 00.000,00

( x.x.x. ). Acrescente-se, ainda, que o Promovente teria que deduzir varias
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